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Introduction

Consensus ?

Le rejet de lintégration avec I'OTAN, une solidarité franco-francaise nourrie de
Uexternalisation des désagréments posés par la « domination » commune des EU et de
[’URSS. Beatrice Heuser, 1998

En réalité :

1- Ce consensus s’est établi plus tardivement qu’on ne le pense, c’est-a-dire lors de la
réélection de Francois Mitterrand en 1988

2- C’est une construction artificielle qui ne repose pas sur un travail de conviction des
citoyens mais sur des circonstances politiques particulieres : c’est une représentation
politique

3- Les Francais sacralisent I’héritage du général de Gaulle et tout ce qui y est associé.
Ce n'était pas un homme de dogme, il s'adaptait aux circonstances.

4- Les différentes forces politiques usent et abusent des questions de défense nationale
pour poursuivre leurs propres objectifs de politique intérieure

M. Yannick Pincé, LGT Jean-Frangois Millet Cherbourg-en-Cotentin, Université Paris 3 Sorbonne Nouvelle ICEE - ED 514
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Plan

I- Les faux semblants du consensus : les forces politiques francaises et la

bombe de 1945 aux années 1970

II- Le ralliement des forces de gauche et du centre a la dissuasion

nucléaire dans les années 1970

ITI- Les circonstances politiques expliquent la construction du consensus

dans les années 1980
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La construction du consensus national francais sur la dissuasion nucléaire (1945-1988)

I- Les faux semblants du consensus: les forces politiques
francaises et la bombe de 1945 aux années 1970

A- Un apparent premier consensus nucléaire a la fin des années 1940

1- L’enthousiasme atomique et la « position Parodi »
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La construction du consensus national francais sur la dissuasion nucléaire (1945-1988)

I- Les faux semblants du consensus :

francaises et la bombe de 1945 aux années 1970
A- Un apparent premier consensus nucléaire a la fin des années 1940

2- Les communistes : soutien aux recherches civiles, hostilité au

les forces politiques

programme militaire

e
)
& |

i

ly

le peuple de France ne fera pas, ne fera jamais la guerre a I’Union Soviétique.

Bureau politique du PCF, 30 septembre 1948

M. Yannick Pincé, LGT Jean-Frangois Millet Cherbourg-en-Cotentin, Université Paris 3 Sorbonne Nouvelle ICEE - ED 514



La construction du consensus national francais sur la dissuasion nucléaire (1945-1988)

I- Les faux semblants du consensus: les forces politiques

francaises et la bombe de 1945 aux années 1970
A- Un apparent premier consensus nucléaire a la fin des années 1940
3- La gauche non communiste : un soutien non assumé au
programme militaire

Pierre Mendés france, Ina.fr Guy Mollet, gaullisme.fr
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I- Les faux semblants du consensus: les forces politiques

francaises et la bombe de 1945 aux années 1970
B- L’opposition a la force de frappe dans les années 1960
1- L’opposition de gauche

Francois Mitterrand :
Le Coup d’Etat
permanent

1018

Je crois en un combat puissant pour la paix, particuliéerement combattre contre la
dissémination des armes nucléaires et ainsi contre la force de frappe [...]. Je crois que
ce sont des objectifs de la gauche.

Francois Mitterrand, 22 novembre 1965
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I- Les faux semblants du consensus :

francaises et la bombe de 1945 aux années 1970
B- L’opposition a la force de frappe dans les années 1960

les forces politiques

2- L'opposition centriste

Une force de frappe [...] dépassée, démodée avant méme que d’exister en comparaison
de la puissance atomique dont disposent les Etats-Unis d’Amérique et [’Union

Soviétique.
Jean Lecanuet, 24 novembre 1965

M. Yannick Pincé, LGT Jean-Frangois Millet Cherbourg-en-Cotentin, Université Paris 3 Sorbonne Nouvelle ICEE - ED 514
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I- Les faux semblants du consensus: les forces politiques
francaises et la bombe de 1945 aux années 1970

C- A gauche : le développement d'un cadre conceptuel favorable a la
dissuasion

1- La téte du PCF n’a pas d’hostilité de principe a I’arme nucléaire

la bombe dans les mains d’un Etat socialiste, c’est pas la bombe dans les mains des
militaristes allemands

André Vieuguet, membre du comité central du PCF, 6 novembre 1964
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I- Les faux semblants du consensus: les forces politiques b ,,,.' -
francaises et la bombe de 1945 aux années 1970
C- A gauche : le développement d'un cadre conceptuel favorable a la
dissuasion
2- ... ni la gauche non communiste
OTAN France

Riposte massive « New look » Stratégie du « faible au fort » avec

1954-1957 « pouvoir egalisateur de I'atome »

(New approach group) (Ailleret, Beaufre, Gallois et Poirier)

1954-1967

Riposte graduée
1962-1967
(Wohlstetter, McNamara)

* Caractére national de la dissuasion

* Riposte massive sur cibles
démographiques

* Coopération avec les alliés

* Contrble de I'escalade nucléaire
* Contrble des forces tierces
* Intégration des forces alliées

M. Yannick Pincé, LGT Jean-Francois Millet Cherbourg-en-Cotentin, Université Paris 3 Sorbonne Nouvelle ICEE - ED 514
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II- Le ralliement des forces de gauche et du centre dans les années

1970
A- Le ralliement de la gauche

1- Le rOle de 1'union de la gauche

http://www.lefigaro.fr/

M. Yannick Pincé, LGT Jean-Frangois Millet Cherbourg-en-Cotentin, Université Paris 3 Sorbonne Nouvelle ICEE - ED 514
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II- Le ralliement des forces de gauche et du centre dans les années

1970
A- Le ralliement de la gauche
2- Le ralliement communiste

Soljénitsyne

Larchi
du Go

M. Yannick Pincé, LGT Jean-Frangois Millet Cherbourg-en-Cotentin, Unive
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II- Le ralliement des forces de gauche et du centre dans les années

1970
A- Le ralliement de la gauche

3- Le ralliement socialiste -

ARMEE
R ol VP E e

« PAIX ET SECURITE» a F

1° frimestre 1978 — Revue des Conventions pour 'Armée Nouvelle — 50, rue de Rivoli — 75004 PARIS

EDITORIAL

A deux reprises, et tout récemment, les Socialistes se sont exprimés sur la Défense,
et par deux fois ils I'on fait 11 e bli : je fais allusion aux travaux
de réactualisation du Programme Commun de Gouvernement de juillet 1977 et a la ses-
sion de la Convention Nationale sur la Défense des 7 et 8 janvier derniers. Les Socia-
listes ont approfondi leur doctrine en matiere de défense, démocratiquement, a I'issue
de débats passionnés mais de grande qualité, ol transparaissais les grands

philosophiques qui fondent le Socialisme frangais. Il était donc important que les
Conventions pour I'Armée nouvelle fassent connaitre le sens et les propositions des
Socialistes, avec le plus grand souci d’objectivité, afin que chacun, & la veille d'échéan-
ces politiques de premiére importance, soit en état de juger sur piéces. .

Mais ce numéro d’Armée Nouvelle aurait été incomplet s'il n'avait pas rendu compte aussi
du passé, c'est-a-dire des travaux parl. i e la légi e qui s'achéve. On verra
ainsi quelles ont été les préoccupations de nos amis députés et i

qui s'efforcent depuis cinq années de promouvoir des réformes négligées par le Gou-
vernement. Les officiers, sous-officiers, appelés, d'active et de réserve et les retraités
militaires, pourront sans doute mieux prendre conscience de la maniére dont le pouvoir
répond a leurs interrogations. Dire que la France n'est pas défendue n'est pas un slogan
de tribune, affirmer la volonté de tout mettre en ceuvre pour que le soldat, quel que soit
son grade et son affectation, reste un citoyen pleinement associé a I'effort de défense de
la nation, non plus. C'est simplement vouloir exprimer notre attachement a une philoso-
phie et a une conception différente de la défense. Ce numéro fait le bilan d'un combat,
il trace aussi les voies ouvertes de |'avenir.

Charles HERNU, =
Président des Conventions pour I’Armée Nouvelle.

! ‘ — Nous dédions ce numéro spécial a la mémoire de
| | { Jean JAURES. Au cours de ces années passées ensemble,
[ (1 Vi o JAURES a constamment été des notres tant sa pensée et

son action ont marqué chacun d'entre nous. Si nous avons pu ajouter quelques pages a ce grand
ouvrage que constitue « L'Armée Nouvelle », alors nous pourrons étre satisfaits.
__ Dans la préface du beau livre de Michel BATAILLE « Demain Jaurés », Frangois
écrit : « Quand les femmes et les hommes de ce pays auront voté pour eux-mémes, ils pourront
entendre la voix de Jaurés : « Citoyens ! lls prendront racine, et ils deviendront des arbres
immenses, les lauriers dont vous venez de joncher le chemin ou s'avance la liberté !»
Fideles a la pensée de JAURES, sachons ensemble demain dans I'action prolonger %
pour que vive et s'épanouisse la France en marche vers le socialisme, pour que. ““
enfin sur le monde entre des hommes et des femmes libres.

M. Yannick Pincé, LGT Jean-Frangois Millet Cherbourg-en-Cotentin, Université Paris 3 Sorbonne Nouvelle ICEE - ED 514
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II- Le ralliement des forces de gauche et du centre dans les années

1970
B- La cristallisation de la doctrine gaulliste : vers un dogme ?

1- Le ralliement centriste avec la victoire de Giscard en 1974

Préface de
Jean-Jacques
Servan-Schreiber

Jean-Jacques Servan-Schreiber, wikipedia.fr

M. Yannick Pincé, LGT Jean-Frangois Millet Cherbourg-en-Cotentin, Université Paris 3 Sorbonne Nouvelle ICEE - ED 514
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II- Le ralliement des forces de gauche et du centre dans les années \ ! / ﬂ' g
1970
B- La cristallisation de la doctrine gaulliste : vers un dogme ?
2- Les inflexions stratégiques de Giscard
OTAN France
Riposte massive « New look » Stratégie du « faible au fort » avec
1954-1957 « pouvoir egalisateur de I'atome »
(New approach group) (Ailleret, Beaufre, Gallois et Poirier)
1954-1967
Riposte graduée * Caractére national de la dissuasion
1962-1967 * Riposte massive sur cibles
(Wohlstetter, McNamara) demographiques >
* Coopération avec les alliés
* Contréle de l'escalade nucléaire A _ :
« Contréle des forces tierces * « Interets vitaux » et sanctuaire
* Intégration des forces alliées national (1972)
* Participation a la bataille /

* « Sanctuarisation élargie » (1976)
M. Yannick Pincé, LGT Jean-Frangois Millet Cherbourg-en-Cotentin, Université Paris 3 Sorbonne Nouvelle ICEE - ED 514
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II- Le ralliement des forces de gauche et du centre dans les années
1970
B- La cristallisation de la doctrine gaulliste : vers un dogme ?
3- Le ralliement politique signifie-t-il consensus populaire ?

Seriez-vous partisan ou non que le
président de la République menace
d'employer l'arme nucléaire francaise
avec le risque d'avoir a l'utiliser
effectivement dans le cas ou la France
serait sur le point d'étre envahie ?

: 7 : : e ) Partisans 29 %
Quoi qu'il arrive je ne prendrai jamais _
. , : o L Pas partisans58 %
Uinitiative d'un geste qui conduirait a
Nsp 13 %

['anéantissement de la France.

Sondage publié dans L'Express du 31 mai 1980
Valéry Giscard d'Estaing, Le pouvoir et la

vie, Cie 12, Paris, 1991, p, 210.

M. Yannick Pincé, LGT Jean-Frangois Millet Cherbourg-en-Cotentin, Université Paris 3 Sorbonne Nouvelle ICEE - ED 514
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ITII- Les circonstances politiques expliquent la construction du
consensus dans les années 1980
A- Le rOle de la crise des Euromissiles
1- La gauche au pouvoir

Bundesarchiv
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ITII- Les circonstances politiques expliquent la construction du

consensus dans les années 1980
A- Le role de la crise des Euromissiles
2- L'attitude schizophrénique du PCF

Lhumanite.fr

Mnuvsmzm@r u N-BAOGNE PDL
CTION DES_SS 20, NON. DEDL SesaeNT

E C.F.D.T. EA" AGE N
3 W e t¢ \

Le gouvernement n'acceptera aucune mise en
cause des moyens aujourd'hui nécessaires et
dont nous disposons pour assurer la sécurité de
la France et la défense de ses intéréts vitaux.
Charles Fiterman, Ministre PCF des transports,
le 21 juin 1983.

Chaine humaine, 23 octobre 1983.
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ITII- Les circonstances politiques expliquent la construction du

consensus dans les années 1980
A- Le role de la crise des Euromissiles
3- Le rejet de 1'URSS

le quotidien

—_—

1269v1ct1mes
S |

STING

Laffaire du Boeing

abattu sur =
ordre SOV]Et][llle Croyez moi quand je vous dis que j'espére que
e e gl ——r les Russes aiment leurs enfants aussi

P s =] Ilm'ﬂ:l.x-n CF‘;-_-::" ¥ . .
e o S St Sting, Russians, 1985.
| tagarm Hulﬁ.lll.ﬂ_-iupu.ﬂ._ S prmg 1
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ITII- Les circonstances politiques expliquent la construction du

consensus dans les années 1980
B- Le role de 1'opposition de droite
1- La volonté d'attaquer la gauche sur sa politique de défense

L'OPPOSITION SIIII I.E I’IED DE liIIEIIRE
Les députés examinent & partir d aujourd hui le projet de loi

de programmation militaire. Le RPR et 'UDF ont la ferme
intention de faire entendre haut et fort leurs critiques...

22ar w5, LE DEBAT RAILITAIRE -
N'R PAS FAIT DE VAGUES

La présentation de la loi de pmgnmm-uon militaire n'a pas suscité de réactions passionnées. Un calme qui e’
| arrange bien le voudrait refaire son unité sur un dossier qui I'avait €
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ITII- Les circonstances politiques expliquent la construction du

consensus dans les années 1980

B- Le role de 1'opposition de droite
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1- Par la défense, il manifeste sa prééminence sur Jacques Chirac

Francois
Mitterrand

Reflexions
sur [z
politique extérieure

de la France

Mitterrand sur la passerelle du Clémenceau,

23 décembre 1987
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ITII- Les circonstances politiques expliquent la construction du
consensus dans les années 1980

C- Francois Mitterrand se pose comme l'homme du consensus

2- Les divisions de la droite sur les questions stratégiques

EN COUVERTURE

A Metz, Francois Fillon, Jacques Chirac, André Giraud et les généraux Pessidous, Lerche et Guegen.

La dissuasion
a de beaux
restes

par Frangois Fillon*

Intactes, les forces
nucléaires de Paris
et de Londres
contribuent a la
sécurité de I'Europe.

es euromissiles sont des armes
Ld'un type bien particulier. Les

SS 20 et autres missiles soviéti-
ques 4 portéc intermédiaire, d'un cof
les Pershing 2 et les missiles de croi
siére, de l'autre, constituent, avant
tout, des armes antiforces, destinées a
étre utilisées en premiérs si
ossible, par surprise

L éliminatio
onc. 3 bien de
égards, que nous ramener 4 la situa-
tion de départ d'il y a une dizaine]
"années

La France, ayant fondé 52 I
de défense sur une dissuasion
nucléaire indépendante, n'était pas
directement impliquée dans les
déploiements de missiles de I'Otan
Mais elle ne pouvait aller de front
contre les positions de ses partenaires|
européens sur un probléme si sensible.
Les responsables frangais n'en ont pa
moins exprimé leurs profondes préoc-
cupations quant aux incidences des
deux options zéro sur I'équilibre des

54
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forces et sur la sécurité en Europe. A
cet égard, deux idées apparaissent
essentielles

» La premiére, c'est qu'il ne saurait
y avoir de guerre « conventionnelle »
en Europe. Le pouvoir de destruction

Les forces de dissuasion nucléaires
frangaise et britannique, qui ne sont
en rien concernées par les négocia-
tions sur les euromissiles, demeurent
intactes. Comme le rappelle I'exposé
des motifs de la récente loi de pro-
‘militaire, « si la survie de

des armes est devenu
tel que, sur un espace aussi étroit et
aussi densément peuplé que celui de
I'Europe occidentale et centrale, une
telle guerre aurait des conséquences a
peu prés comparables a celles d'une
guerre nucléaire.

11 faut ajouter qu'a I'heure actuelle,

compte tenu de la présence d’armes
nucléaires, notamment d’armes
nucléaires miniaturisées, au sein
d'unités dites conventionnelles et de la
« double capacité » —  la fois clas-
sique et nucléaire — de nombreux sys-
. rien ne garantirait qu'un
guerre, conventionnelle @ origine, n
glisse pas rapidement vers une guerrf
nucléaire.
» La seconde idée-force, Clest que
dissuasion nucléaire reste la meilleus
garantie de la sécurité en Europe. L
renforcement, voire I'équilibre de!
forces conventionnelles, n'a_jamais
suffi 4 empécher les guerres. Tous les
exemples historiques, y compris les
plus récents, sont la pour le démon-
trer. L'existence du nucléaire intro-
duit, en revanche, un facteur d'incerti-
tude suffisamment intolérable pour
dissuader un adversaire potentiel d’at-
- 3k Tai_des systemes
nucléaires centraux. Mais cela peut
étre vrai aussi, a une échelle plus
réduite, des armes nucléaires de courte
portée. Le choix de la double option
Zéro mouvrirait un réel risque de
guerre conventionnelle que si cet
accord nous entrainait au-dessous du
seuil de dissuasion indispensable. Tel
ne parait pas étre le cas.

la nation se joue aux frontiéres du
pays, sa sécurité, elle, peut se jouer
aux frontiéres de ses voisins... ». Dis-
posant de forces nucléaires sans cesse
modernisées, la France est, plus que
jamais, solidaire de ses allies euro-

imination des Pershing 2 €l des
missiles de croisiére, la_disparition
probable des Pershing 1 allemands ne
signifient pas la suppression totale des
armes nucléaires. Les missiles tacti-
ques & trés courte portée, I'aviation d
capacité nucléaire, les sous-marins
stratégiques américains affectés a
I'Otan sont toujours la. Et Caspar
Weinberger, qui donne un caractére
prioritaire au maintien de la crédibi-
lité de la dissuasion nucléaire, parle
également de la nécessaire modernisa-
tion de ces systémes.

a credibilite du nucleal en
Europe occidentale ne descendff done
- wiqud. Mais

il faudra rester attentif. De ce point de
vue, I'aspect le plus positif de laccord
en discussion sera probablement Iap-
parition, chez un grand nombre de
dirigeants européens, d'un nouvel état
dlesprit 4 I'égard des problémes de
sécurité en Europe. Cette évolution —
dans laquelle s'inscrit la_proposition
de constitution d'une unité franco-
allemande par le chancelier Kohl —
est, sans aucun doute, riche de pro-
messes. L]

*Président de la commission de la
Défense de I Assemblée nationale.
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